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GLEASON DERECELENDIRME SISTEMI

GLEASON SKORU

Hastaligin evresi

Biyokimyasal ve klinik nuks

Hastalik iliskili stirvi ile dogrudan iliskili

D. Gleason 1966

Tumorin yapisal paternine dayali

bir sistem

(Bes patern, en baskin 2 patern=skor)

Original Gleason
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2005 ve 2014 yilinda degisiklikler

Nedeni:
Klinik pratikte degisiklikler

Histolojik spektrum ve varyantlarin daha iyi
taninmasi

Morfolojik farkhliklarin prognostik 6neminin
belirlenmesi



GLEASON GRADE NEDEN DEGISTi? (2005)

1960’larda PSA taramasi yok
Olgularin ¢cogu lokal ileri evre

Palpabl kitleden tek kalin igne biyopsisi, ¢coklu
ornekleme yapilmiyor

Radikal prostatektomi yapilmiyor

Multipl tumorler ve tersiyer patern taninamiyor

PSA taramasi ve multipl biyopsiler
Farkh grade tiimorler, kliglik timorler saptaniyor

Immiinhistokimyasal incelemenin patoloji
pratigine girmesi

Yeni tanimlanmis prostat karsinomu varyantlari



lyi diferansiye

ISTIP 20035 Gleason

Original Gleason
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Kotii diferansiye
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Am J Surg Pathol 29;1228-42 2005

Hum Pathol 23:273-79, 1992



MODIFIYE GLEASON SISTEMI (ISUP 2005)

Gleason grade 3 ve 4’iin tanimi degisti

igne biyopsilerinde tersiyer patern varliginda en baskin 2 patern degil,
en baskin ve en koti patern verilmelidir

Gleason patern 1 ve 2 kullanilmamalidir
Kanser varyantlarinin derecelendirilmesi
Radikal prostatektomide tersiyer patern ayri verilmeli

igne biyopsilerinde ve radikal prostatektomide farkh grade igeren alanlarin
belirtilmesi



Modifiye Gleason sonrasi
Igne biyopsisinde Gleason skor 2-4 (%24’den %0’a indi)
Gleason skor 5 (%12.2’den %0.3’e indi)

Gleason skor 5= Transizyonel zon ve kiicuk kanserler

Gleason skor 6’dan kucglik kanserler klinik pratikte yer
almiyor

e Eski skor 2-4-5 artik skor 6
* Eski skor 6 da genellikle skor 7



Orijinal ve modifiye Gleason kiyaslamasinda l
Skor 6 %48.4’den %22’ye gerilemistir.

Skor 7 ise %25.5'den %67.9'a yukselmistir. I

Modifiye Gleason ile skor gercekten 6 ise, organ sinirli
ve CS negatif vakalar %100 kurabl.

Helpap B, Egevad L, 2006



* Gleason 6 homojen bir grup
e Eski skor 6’dan daha iyi prognoz

* Aslinda prognoz daha iyi degil, sadece
siniflama degisikligi



2005 MODIFIYE GLEASON RAPORLANMASI

* Primer, sekonder patern ve skor
* Tek patern varsa x2

* ki paternden fazla patern varsa (Tersiyer) yiiksek
olani verilmeli (En ¢ok ve en yiiksek)

* RP’de tersiyer patern not olarak verilmeli

* Her kor i¢in ayri skor

* Igne biyopsisinde Gleason skor 5 verilmemeli
* Hormonoterapi ve RT’de Gleason verilmemeli



YENI DERECELENDIRME SISTEMI

2014 Chicago
67 patolog

17 klinisyen (Urolog, radyasyon onkologu ve
medikal onkolog)

ISUP 2005’de karar verilemeyen noktalar

2005 modifikasyonu sonrasi yapilan
prognostik ¢calismalarin sonuclari



TARTISILAN VE KARARA BAGLANAN MORFOLOJILER

KRiIBRIFORM GLANDLAR (Grade 4)
GLOMERULOID GLANDLAR (Grade 4)

MUSINOZ KARSINOM (Altta yatan morfolojiye gore grade)

INTRADUKTAL KARSINOM (Grade verme)
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(Gleason with proposed refinement
and modifications to ISUP 2005

Original Gleason ISP 2005 Gleason

PROSTATIC ADENOCARCINCMA
( Histalogic Patterns )

Hum Pathol 23;273-79, 1992 Am ] Surg Pathol 29;1228-42 2005 J Urol 183;433-40,2010

Brimo F, et al. Eur Urol 2013;63:892-901.



PATERN 4

PATERN 4 NE KADAR FAZLA ISE PROGNOZ
O KADAR KOTU

2014 ISUP= Skoru 7 vakalarda 4’iin orani
verilmelidir.

3+4=7
Patern 4 %5’den az ise ----Aktif izlem olasiligi?



Degisik skor gruplamalari

Prostate Cancer Outcomes Study

2-4, 5-7, 8-10

Scandinavian Prostate Cancer Group Study
2-6, 7, 8-10

Prostate Cancer Prevention Trial&Prostate Cancer Intervention vs.
Observation Trial

2-6, 7-10
National Comprehensive Cancer Network and D’Amico siniflamasi
2-6, 7, 8-10

Tumiunde 7 tek bir skor
3+4, 4+3 ayrimi yok



Johns Hopkins database (1982-2011)
7869 RADIKAL PROSTATEKTOMI

5 grade grup

<6, 3+4, 4+3, 8, 9-10

5 yillik biyokimyasal nukssiiz stirvi
%96, %88.1, %69.7, %63.7, %34.5

4+3 farki
8’in 9-10’dan farki vurgulanmis

Pierorazio PM, et al. BJU Int 2013




A Contemporary Prostate Cancer Grading System:
A Validated Alternative to the Gleason Score

Jonathan I. Epstein™”, Michael J. Zelefsky ", Daniel D. Sjoberg"®, Joel B. Nelson®, Lars Egevad ©,
Cristina Magi-Galluzzi ¢, Andrew . Vickers®, Anil V. Parwani®, Victor E. Reuter®,

Samson W. Fine®, James A. Eastham®, Peter Wiklund®, Misop Han®, Chandana A. Reddy®,
Jay P. Ciezki®, Tommy Nyberg®, Eric A. Klein ©

“The Johns Hoplkins Medical nstirutions, Balrimore, MD, USA; * Memorial Sloan Kettering Cancer Center, New York, NY, LSA; © University of Pirtshur,
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Cok merkezli calisma (5 enstitii)
20845 hasta radikal prostektomi
5501 hasta radyoterapi

5 grade grup

5 yillik biyokimyasal niikssuiz suirvi
3+3, 3+4, 4+3, 8, 9-10

%96, %88, %63, %48, %26



Am | Surg Pathol = Volume 40, Number 2, February 2016

1.00 -

0.75 -

0.520 7

0.25 -

Prob. of Recurrence-free Progression

0.00

0 1 i 3 4 5 -] T & 9 10
Years Since Surgery

FIGURE 3. Biochemical recurrence-free progression after RP
stratified by grade (green line—GCleason score 6 [grade group
1], orange—~Gleason score 3+4 [grade group 2], dark blue—
Cleason score 4+3 [grade group 3], brown—Cleason score 8
[grade group 4], gray—Gleason score =9 [grade group 5]).



Bu ¢alismanin ¢iktilari:

e Gleason 2-5 pratikte yok
e Biutuin kompleks yapilarin, kribriform yapilarin patern 4 kabul edilmesi
* Gleason 6 taniminin sinirlanmasi, belirlenmesi, saflastirilmasi

* Prognozu ¢ok iyi olan bu gruba “indolent lesion of epithelial origin” tanimi
onerenlere karsi

MORFOLOJIK, MOLEKULER VE KLINiK VERILER= KANSER
KANSER TANIMI KORUNMALI

e Calismanin eksileri:

Prognozda kanser iliskili 6limiin degil PSA niiksuiniin parametre
olmasi

2005’den beri olan takip suresi azhgi

Epstein JI, et al. Eur Urol 2015



GLEASON DERECELENDIRMESINDE

Onceki iyilestirmelere ragmen hala
yetersizlikler var

2 (1+1)------ 10 (5+5)
25 varyasyon olabilir (1+1, 1+2, 1+3.....
Ama en dusuk rapor edilen (3+3=6)

Kafa karistirici (Orta derecede agressif
timor???)



* Gleason skor 3+3=6 homojen bir grup ve eski
6’ya gore cok iyi prognoz

e Eski skor 6’larin bir kismi skor 7 oldu

* 3+4 ve 4+3 farkli davranis gosteriyor



The 2014 International Society of Urological Pathology
(ISUP) Consensus Conference on Gleason Grading of
Prostatic Carcinoma

Definition of Grading Patterns and Proposal for a New Grading System

Jonathan I. Epstein, MD,* Lars Egevad MD, PhD,7 Mahul B. Amin, MD,] Brett Delahunt, MD,§
John R. Srigley, MD,| Peter A. Humphrey, MD, PhD. ¥ and the Grading Committee

Am | Surg Pathol » Volume 40, Mumber 2, February 2016



YENI DERECELENDIRME

Grade grup 1 (3+3=6)
Grade grup 2 (3+4=7)
Grade grup 3 (4+3=7)
Grade grup 4 (4+4=8)
Grade grup 5 (9-10)



SONUC KARARLAR

Yeni siniflama sistemi daha dogru bir gruplama
yapilyor

2-10 degil, 1-5 gibi basitlestiriyor

En duisuik grade 1’dir, 6 degil (Olasi asiri tedaviyi
onliiyor)

Su an onerilen sistemin orijinal Gleason
sistemine benzerligi az

Oniimiizdeki donemde Grade Grup Gleason
skoru ile birlikte verilmelidir.

2016 WHO Klasifikasyonunda yer almasi kabul
edilmistir.



ORNEK TANI

* Prostat TRUS biyopsi; sag apeks lateral:
Adenokarsinom (Gleason skor 4+3=7)
(Grade grup 3)

Korun %30°u, 4 mm uzunlugunda
Patern 4 orani: %70



MESAIJLAR

* Patologlarin morfolojik degisikliklere alismasi

* igne biyopsilerinde Patern 4’de oran (%)
verilmesi

* Gleason skor ve Grade grup degerinin birlikte
verilmesi

KONSULTASYON



